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APELACAO CIVEL. AGCAO DE INDENIZAGAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL SUBJETIVA.
CONSTRUCAO DE PASSARELA LIGANDO O
HOSPITAL DE ALVORADA AO CENTRO
OBSTETRICO. vicios CONSTRUTIVOS.
DEMOLICAO DA OBRA.

Constatado que, por defeitos originados na
fundacdo, a obra teve que ser demolida e
novamente construida, de rigor a condenacao da
demandada pelos danos materiais decorrentes.

A inexisténcia de clareza acerca da efetiva origem do
problema, se erro de calculo do projeto ou se
desobediéncia a esse quando da execucao da obra,
nao afasta a culpa da demandada, pois indubitavel
que é também da construtora e nao apenas do
engenheiro responsavel pelo projeto, a
responsabilidade pela execucao de obra que atenda
as condi¢bes minimas de seguranca exigidas.
DANOS MATERIAIS Comprovados o0s prejuizos
ocasionados pela demolicdo e reconstrucao da
passarela, de rigor a condenacdo da re pela
indenizacdo a titulo de danos emergentes.

DANOS MORAIS A possibilidade de condenacdo ao
pagamento de indenizagdao por danos de ordem
moral pressupde, no caso de pessoa juridica, efetiva

ofensa a sua honra objetiva.
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Na hipdtese, os transtornos decorrentes da
reconstrucdo da passarela, por si s, nao
caracterizam dano moral.

CLAUSULA PENAL MORATORIA A clausula penal
moratéria visa a estimular o adimplemento
contratual, assim como — ainda que em menor grau
- a compensar a parte contraria pelos danos
decorrentes do cumprimento em atraso de parte do
contrato, podendo, desta forma, ser exigida de
forma concomitante ao cumprimento da obrigacéo
(art. 411 do diploma civil).

No caso, rescindido o contrato de prestacao de
servicos celebrado entre as partes, ndo ha falar em
clausula penal moratéria.

Acdo de indenizacao parcialmente procedente e
reconvencao improcedente.

APELOS DESPROVIDOS. UNANIME.

APELACAO CIVEL VIGESIMA CAMARA CIVEL

N° 70074965062 (N° CNJ: 0260621- COMARCA DE PORTO ALEGRE
76.2017.8.21.7000)

S CORREA ENGENHARIA LTDA APELANTE/APELADO

FUNDACAO UNIVERSITARIA DE APELANTE/APELADO
CARDIOLOGIA-HOSPITAL DE ALVORADA
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Vigésima Camara

Civel do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em desprover os apelos.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes

Senhores DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN (PRESIDENTE) E DES.?
WALDA MARIA MELO PIERRO.

Porto Alegre, 13 de setembro de 2017.

DES. DILSO DOMINGOS PEREIRA,

Relator.

RELATORIO
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DES. DILSO DOMINGOS PEREIRA (RELATOR)

S CORREA ENGENHARIA LTDA. e FUNDACAO UNIVERSITARIA DE
CARDIOLOGIA-HOSPITAL DE ALVORADA apelam da sentenca proferida nos
autos da acao de indenizacdo ajuizada por essa contra aquela, cujo dispositivo

enuncia:

Isso posto, com fundamento no art 269 inc. | do
Codigo de Processo Civil, resolvo pela procedéncia
parcial da Acdo de Cobran¢ca movida por Fundagdo
Universitaria de Cardiologia — Hospital de Alvorada
contra S. Corréa Engenharia Ltda. Para: a) condenar a
ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais
no valor de R$ 27.83247 (vinte e sete mil, oitocentos
e trinta e dois reais e quarenta e sete centavos),
quantia esta que devera ser corrigida pelo IGP-M a
contar da data do ajuizamento do feito e acrescida
de juros de mora de 1% ao més, a partir da citacdo;
b) condenar a demandada a restituir 8 demandante,
todos os valores até entdo pagos pela consumidora,
devidamente acrescida de corre¢cdo monetaria pelo
IGP-M e juros de mora de 1% ao més, desde a data

do desembolso.

Outrossim, resolvo pela improcedéncia da
reconven¢do movida por S. Corréa Engenharia Ltda.
Contra Fundacdo Universitaria de Cardiologia -

Hospital de Alvorada.
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Condeno cada um dos litigantes ao pagamento de
metade das custas processuais e honorarios
advocaticios do procurador da parte adversa, ora
fixados em R$§ 1.200,00 (hum mil e duzentos reais),
corrigidos pelo IGP-M/FGV desde a data da prolacdo
da sentenga até quando do efetivo pagamento, forte
no art 20, $4° do CPC, admitida a compensagdo da

verba honoraria.

Em face da sentenca, a autora opds embargos de declaracédo, que
foram acolhidos para sanar a contradicdo apontada, fazendo constar no
dispositivo que o valor de R$ 27.832,47 é concernente a indenizagdo por danos

materiais.

Em suas razbes, a demandada sustenta que executou o servigo
contratado conforme o projeto fornecido pela requerente. Salienta que o
demandante ndo pagou pela integralidade do preco ajustado, restando um saldo
de R$ 43.431,79. Destaca que ndo ha prova do abandono da obra. Frisa que o
rompimento do contrato decorreu da falta de pagamento do prego ajustado.
Acrescenta que as modificacdo realizadas na obra ndo faziam parte do escopo
contratual. Aponta que a autora solicitou que fosse feito um aditivo ao projeto
original, o qual ndo foi adimplido. Argumenta que o hospital reteve seus

5

Paulo Francisco Torrezin Campos - paulo.campos@crenca.com.br - CPF: 215.278.778-17

P Op

Q/?\‘)UD/C/ i

o

’
.

\S\ ”I
~RS -~



& A
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL O A
C o (@]
(45" PODER JUDICIARIO ' ;
&}/«.« TRIBUNAL DE JUSTICA /,/
~ RS -
DDP
N° 70074965062 (N° CNJ: 0260621-76.2017.8.21.7000)
2017/CIVEL

instrumentos de trabalho. Requer o provimento do apelo, para julgar

improcedente a acdo e procedente a reconvencao.

A autora, no seu apelo, sustenta que a multa prevista na clausula
sexta do contrato celebrado entre as partes tem incidéncia na hipdtese dos
autos, pois seu cunho é punitivo e ndo ressarcitorio. Salienta que os riscos a que
foram expostos seus funcionarios e pacientes caracterizam ato ilicito passivel de
reparacao moral. Requer o provimento do apelo, para condenar a ré ao
pagamento da multa prevista na clausula sexta do contrato e indenizagdo por

danos morais.

Com as contrarrazbes da autora, os autos vieram a apreciagao

desta Corte.

Registro, por fim, que, em razdo da adocdo do sistema
informatizado, os procedimentos ditados pelos artigos 931, 934 e 935, todos do

CPC, foram simplificados, sendo, no entanto, observados em sua integralidade.

E o relatério.

VOTOS

DES. DILSO DOMINGOS PEREIRA (RELATOR)
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Nao merecem prosperar os apelos.

Cuida-se de agdo de indenizagdo em face da inexecucao, pela
demandada, do servico de construcdo de uma passarela junto ao Hospital de

Alvorada, ligando o prédio ja existente ao novo Centro de Parto Normal.

Em 25/07/2008, as partes celebraram o “Contrato Prestacdo de
Servigos” das fls. 23/26, mediante o qual a demandada se obrigou a executar
todos os servicos tendentes a construcao de uma rampa no centro de Parto
Normal do Hospital de Alvorada, de acordo com as normas da ABNT, do projeto
arquiteténico e do memorial descritivo, assim como a demolir e a refazer todos
os trabalhos que foram impugnados por ma-qualidade ou contrariedade com as

condigdes contratuais.

A autora, por sua vez, obrigou-se a pagar pela obra o valor total
de R$ 85.923,83, a ser adimplido conforme o andamento dos trabalhos, na forma

da planilha de orcamento global juntada aos autos.

A obra teve inicio em 28/07/2008, com previsao de término em

120 dias.

Em face da alteragdo do projeto original, formalizaram as partes,

na data de 04/11/2008, o adendo contratual das fls. 36/37, visando a execucao
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de "nova adequacao do vigamento que ja estava executado in loco”, pelo valor

total de R$ 10.196,59, a ser pago no término dos “servicos aditivados”.

Inobstante tal ajuste, em 08/11/2008, a autora recebeu e-mail da
requerida, comunicando-lhe que a realizagdo da “concretagem” da obra estava

condicionada a confirmagdo do pagamento.

Diante da negativa da requerente em efetuar o pagamento fora
dos padroes definidos no adendo, a ré lhe enviou notificacdo extrajudicial,
noticiando a paralisagao das obras, com reinicio somente depois de atendidas as

suas pretensdes.
Na inicial, a autora fez constar que, até o momento da notificacdo
extrajudicial, havia pagado a requerida R$ 42.494,04.

Como a ré se negou a dar andamento a obra, contratou para a
finalizacdo da passarela a empresa que apresentou o segundo melhor

orcamento.

Antes, porem, solicitou a elaboracdo de um “parecer técnico
investigativo no canteiro de obras junto ao hospital, a fim de que fosse apurado

o que efetivamente havia sido construido” (fl. 05).
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Nesse documento, assinalou o perito que a obra, na primeira
quinzena de dezembro de 2008, encontrava-se 2569% concluida, sendo
necessaria, porém, a "demoligdo da passarela de concreto armado em constru¢cdo
Junto ao hospital’, em decorréncia da ‘“debilidade da estrutura investigada".
Tudo, porque "executados em desacordo com o projeto e as totalidades

levantadas’.

Para a elaboracdao do parecer técnico, desembolsou a autora a
quantia de R$ 4.303,32 e, para a demoligdo dos 2569% ja concluidos da

passarela, o valor de R$ 23.529,15, no total de R$ 27.832,47.

Dai o ajuizamento da presente acdo, pretendendo a autora a
restituicdo do numeréario ja pago pela conclusdo de 2569% da obra, de R$
42.494,09, além da condenacao da ré ao pagamento da multa prevista na
cldusula sexta do contrato em face do atraso na conclusdo da passarela e de
indenizagdo por danos materiais, no importe de R$ 27.832,47 e de reparagao por

danos morais.

A ré, por seu turno, sustenta que as obras foram executadas em
conformidade com o projeto apresentado pelo Hospital, tendo concluido a

passarela sem receber o valor avencado de R$ 85.925,83.
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Em razdo de erro no projeto, foi necessaria a execugdo de servicos
extras, 0 que tornou necessaria a celebragdo do adendo contratual no valor de
R$ 10.196,59. Porém, como a autora ndo efetuou o pagamento dessa quantia,

nao lhe foi possivel concluir tais servicos.

Na contestacdo, afirma a requerida que "a obra foi contratada para
execugdo conforme Projeto fornecido pelo hospital autor. Assim foi executada a
obra conforme os Projetos apresentados pelo Hospital. Quando se lancou o
concreto, apareceram problemas estruturais, assim, foi levado ao Projetista, o

qual reformulou os Projetos, adequando a obra’.

“Ocorre que tais modificacbes ndo faziam parte do escopo
contratual, pois a obra estava pronta para concretagem, conforme o projeto
estrutural proposto e, assim, executado pela demandada. Consequentemente o
autor solicitou aditivos contratuais em razdo da nova situacdo, sendo que os
aditivos ndo foram pagos e nunca se realizaram, acabando-se por paralisar a

referida obra.

“Em razdo dos problemas supra citados, a obra ficou paralisada
por culpa exclusiva do hospital autor, durante dois meses, sendo que a

demandada ficou impedida de executar a concretagem da obra, bem como o

10
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hospital reteve ilegalmente todo o material comprado pela demandada, além d e

betoneiras, andaimes, cimento, areia, briga, ferro e compensado” (fl. 121).

Do exame da inicial e da contestacdo, depreende-se que as
versbes apresentadas sdao totalmente divergentes, pois enquanto a autora
sustenta que a obra foi paralisada porque a ré se negou a executar os servi¢os
constantes do adendo sem o recebimento antecipado do valor de R$ 10.196,59,
contrariando o aditivo contratual, a ré sustenta que, em face de erros constantes
do projeto original, de responsabilidade do hospital, foi impedida de efetuar a
concretagem da obra, exigindo a autora que realizasse servicos nao previstos no

contrato sem o respectivo pagamento.

A prova dos autos confirma o quadro fatico apresentado pela

autora na inicial.

Com efeito, no “parecer técnico investigativo e constatativo” das

fls. 54/60, constou expressamente:

‘O volume da construgdo, ou montante construido,
verificado “in situ” ndo desabilitou a necessidade de
demoligdo da totalidade da passarela em construgao,
Jjd8 que suas deficiéncias técnicas estruturais
apareciam  significativamente  importantes e

desabonadoras.
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Apesar desse

Nessa Otica metodologica, as desobediéncias
executivas ao projeto estrutural pertinente a
execu¢do da passarela, que geraram trechos
construidos que aparecem efetivamente empregados
e inspecionados  na  constru¢do,  apontam

inevitavelmente para a necessidade demolitoria.

£, por outro lado, as vistorias oportunizam apropriar
erros construtivos aparentes e de raiz, tais como: as
fundagbes sem coroamento e amarragcdo, escavagoes
ndo realizadas; etapas da meso e superestrutura
suprimidas,; subdimensionamentos corroborados pela
conjuntura  técnica, mesmo  que  embutidos
procedimentos de terraplanagens nao executados,; e
demais passos destas naturezas que comprometem

derradeiramente a obra.

A partir das medi¢coes realizadas no canteiro de
obras, quantificou-se qualificou-se o montante ja
construido que, comparado aos projetos totais a
edificar, nos possibilitou certificar a necessidade de
demoli¢do da totalidade da passarela” (fl. 55).(grifou-

se).

parecer ter sido produzido de forma unilateral pela

autora, encontra-se corroborado pelo restante da prova produzida no feito.

12
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Efetivamente, a clausula quarta do aditivo contratual celebrado
entre as partes (fls. 35/37) demonstra que o adimplemento do valor de R$
10.196,59 deveria ser realizado somente ao final da execucdo dos trabalhos,
enquanto que a cédpia do e-mail da fl. 39 faz ver que a requerida, apesar do
ajustado nas fls. 35/37, exigiu o pagamento antecipado para a execucdo dos
trabalhos, culminando com a paralisacédo da construcao da passarela, em face da

"grande dificuldade de execucdo dos projetos” (fl. 40).

Ademais, a notificacdo extrajudicial das fls. 41/42 comprova que a
obra foi paralisada pela ré em 10/11/2008, também em decorréncia da alteracéo

das condi¢bes de pagamento.

Conquanto conste nesse documento que, em razdo da
"Impossibilidade de execugdo de um plano de servico licitado devido a alteracdo
a todo momento dos elementos estruturais" estaria a requerida paralisando as
obras, ao ser ouvido em juizo, esclareceu o engenheiro civil que confeccionou o

parecer das fls. 54/60:

“(..) as funda¢cbes eram extremamente rasas para
aquele tipo de estrutura, ndo tinha uma
sustentabilidade ao solo a ponto que em
determinado momento eu atestei e reafirmo ndo

tinha condi¢cbes de manter a estrutura. (..) O meu

13
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parecer se refere ao que eu vi sob o ponto de vista
fatico, o que estava executado, agora o projeto
realmente me foge agora um pouco da minha
alcada e hoje ndo tenho condigbes de responder no
sentido que ndo tenho uma avaliacdo precisa dele
(.) Me parece que quando a gente tem um
problema crasso de fundacdo, ndo vejo outro
caminho, porque arriscar..poderia ter um caminho
alternativo de reforco de fundagbes, existe esse
procedimento. Refraria, mas me parece que o custo
beneficio desse reforco a demolicdo me pareceu

mais adequada”

Outrossim, ao ser questionado se havia realizado calculos para

chegar a conclusdao de que a obra deveria ser demolida, respondeu:

“Sem duvida, para a gente ver se o negdcio funciona
ou ndo existem ensalos — que a gente chama e
ensaios especiais — al teu teria que ver uma prova de
carga, ver a funcionalidade das fundagcbes. Por que
existe [sso, a gente faz prova disso. £ que nem o
médico: 'O senhor esta doente vai fazer um exame
da bilis ' e assim por diante. Nos precisamos. Os
calculos sdo os seguintes: 'Ndo tem estrutura para
sustentar'. Esses cdlculos foram feitos que é um
superestrutura de mais ou menos 450 toneladas e
preciso de tanto independente de soldagem, ndo
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tive contato com essa sondagem. Em suma, eu disse
em fungdo o que mais me chamou a atengdo foi
como as fundagbes eram ineficientes para aquela

obra”

E, ao ser indagado se o sistema de operacionalizagdo de
procedimentos e a respectiva seguranca seria de responsabilidade da empresa

de engenharia contratada para a realizagcdo da obra, afirmou:

‘A feitura da obra, a confeccao, a colocacdo do
estaqueamento, a ‘autoportabilidade’ que essa
obra tem que ter no momento da construgao, essa
metodologia tudo é quem executa. Isso nao
consta em projeto. Por um exemplo, um projeto
estrutural: 'Essa viga tem que ter vinte por trinta por
tantos metros apoiado, ele da dimensdes. A
metodologia de quantas escoras tenho que
colocar, que topo de forma tenho que fazer, que

tipo de madeira é da executante. [sso é crasso”.

As demais testemunhas pouco esclareceram sobre a efetiva causa

do rompimento contratual e da paralisacdao das obras.
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Em seu depoimento, Telmo Cedemar da Fé Pazini apenas relatou
que, ao buscar o material da demandada no canteiro de obras, foi impedido

pelo guarda do hospital.

E a testemunha Amaro Napoledo da Mota Pinheiro, apesar de ter
trabalhado para a ré no periodo de 2007 e 2008 na condicao de fiscal, declarou
que ia na obra esporadicamente, pois ndo era "mestre desta obra”, ficando

sabendo do problema ocorrido, decorrente de erro de calculo de projeto.

A partir da prova coligida aos autos, constata-se que, apesar de o
engenheiro que confeccionou o parecer técnico ter afirmado nesse documento
que a necessidade de demolicdo da obra foi causada por desobediéncia ao
projeto estrutural, ao ser indagado pelo juizo sobre o assunto, respondeu que
ndo poderia afirmar que a insubsisténcia das fundacbes decorreu do projeto,

pois ndo chegou a fazer essa analise.

Por outro lado, deixou claro que a metodologia empregada na
consecucao da obra é de responsabilidade de quem executa, sendo evidente,
por Obvio, que, ao constatar erro de calculo no projeto deveria o engenheiro

responsavel pela obra comunicar a contratante, a fim de possibilitar que o
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problema fosse corrigido no seu inicio e ndo somente quando a obra ja estava

pronta para a “concretagem”.

Nessas circunstancias, conquanto nao se descarte a existéncia de
eventual erro no projeto elaborado pelo engenheiro de fundagdes, ndo ha como
deixar de perceber que a requerida obrou com culpa ao realizar o
estaqueamento da passarela sem observar que o solo ndo suportaria o peso da

construcao.

Cuidando-se de responsabilidade civil subjetiva, incidente a
hipétese € o contido nos arts. 186 e 927 do CC, devendo ser excluida a
aplicacao da Lei n° 8.078/90 ao caso, seja pelo disposto nos seus arts. 2° e 3°,

seja porque inexiste qualquer vulnerabilidade entre as partes contratantes.

Ao tratar da responsabilidade civil, o Codigo Civil de 2002 manteve

a culpa como elemento caracterizador do ato ilicito.

Dispbe o art. 186 do CC: "Aguele que por acdo ou omissdo
voluntadria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,

ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito."
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Os pressupostos da responsabilidade civil subjetiva sdo os
elementos do ato ilicito, que devem estar presentes conjuntamente para que

surja o dever de indenizar. Falhando um deles, ndo ha responsabilidade civil.

Da analise do conjunto probatério dos autos, dessume-se que, em
face da necessidade de demolicdo da obra, suportou a autora prejuizos materiais

de R$ R$ 23.529,15, que lhe devem ser ressarcidos.

Também, por conta da confeccdo do laudo técnico, desembolsou a
qguantia de R$ 4.303,32, desnecessaria caso a requerida tivesse dado andamento
aos trabalhos, ainda que com a correcao dos calculos estruturais. Isso tudo, sem
contar que o valor ja adiantado a ré pela execucdo do servico teve que ser
novamente pago a empresa contratada para a reexecucdo da passarela. Por
conta disso, imperiosa a devolugdo do valor de R$ R$ 42.494,09, conforme

definido pela sentenca.

No que tange a multa pretendida pela autora, dispde a clausula

sexta do contrato das fls. 23/26:

“Cldusula Sexta: atrasos nos pagamentos e/ou

entrega da obra.

Atraso superior ha 02 dias sofrerdo multa de 2% +

03% ao dia, sobre a parcela, a titulo de penalidade,
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até o Ilimite do valor da propria parcela ou na
eventualidade de atraso na entrega da obra
conforme cronograma apresentado incidira a mesma
multa de 2% + 03% ao dia sobre a parcela a vencer
0s pagamentos serdo suportados até a conclusdo

dos trabalhos”

Induvidosamente, trata-se de clausula penal (multa) moratoria, a
qual visa a estimular o adimplemento contratual, assim como a compensar a
parte contraria pelos danos decorrentes do cumprimento em atraso de parte do
contrato, podendo ser, desta forma, exigida de forma concomitante ao

cumprimento da obrigacado (art. 411 do diploma civil).

No tocante a diferenca entre a clausula penal compensatoéria e a
clausula penal moratéria, invoco a doutrina de licao de Silvio de Salvo Venosa (/n
Direito civil: teoria geral das obrigacdes e teoria geral dos contratos, 8. ed. Séo

Paulo: Atlas, 2008, colecao direito civil, v. 2. p. 323-328):

“13.2 Clausula Penal Compensatoria. Clausula

Penal Moratoria.

A clausula penal pode dirigir-se a Inexecugao
completa da obrigacdo (inadimplemento absoluto),

ao descumprimento de uma ou mais clausulas do
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contrato ou ao inadimplemento parcial, ou simples
mora. A clausula penal ou multa pode ser estipulada
conjuntamente com a obrigagdo, ou em ato
posterior (art. 409).

Quando a multa é aposta para o descumprimento
total da obrigacdo, ou de uma de suas clausulas,
sera compensatoria. Como denota a propria
rotulagdo, sua finalidade é compensar a parte
inocente pelos entraves e infortunios decorrentes do
descumprimento. Quanto se apée a multa para o
cumprimento retardado da obrigacdo, mas ainda
util para o credor, a clausula penal sera moratoria.
Nesta hipotese, o devedor moroso pagara um plus
pelo  retardamento no cumprimento de sua
obrigacdo.

()

A clausula penal compensatoria constituiu
prefixacdo de perdas e danos. Sua maior vantagem
reside no fato de que basta o credor provar o
inadimplemento imputavel ao devedor, ficando este
obrigado ao pagamento da multa estipulada. Ndo
existindo previsdo de multa, deve o credor, como
regra geral, provar a ocorréncia de perdas e danos e
seu respectivo montante. Na multa, ocorrendo seus
pressupostos de exigibilidade, ela é devida, sem
discussdo. Pode até mesmo ocorrer que, no caso

concreto, o valor da multa seja superior ao efetivo
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prejuizo sofrido pela parte, mas esse aspecto sera,
em principio, irrelevante. Esse tema, contudo,

permite variagbes, como veremos.

Consoante o art. 410, “quando se estipular a clausula
penal para o caso de total inadimplemento da
obrigacdo, esta converter-se-a em alternativa a
beneficio do credor.”, isto é o credor pode pedir o
valor da multa ou o cumprimento da obrigagdo. Ha
quem denomine essa categoria como clausula penal
alternativa. Escolhida uma via, ndo pode o credor
exigir também a outra. O devedor, pagando a multa,
nada mais deve porque ali ja estd fixada
antecijpadamente uma indenizacdo pelo

descumprimento da obrigagéo.

Se, por outro lado, a prestacgdo ndo tem mais

utilidade para o credor, so lhe restara cobrar a multa.

Diferentemente opera a multa por mora. Aqui, por
sua natureza, a prestacao sempre sera util para o
credor. A multa atua como efeito intimidativo, a
fim de que o devedor ndo atrase o cumprimento
de sua avenca. Se o fizer, pagard a prestagdo de
forma mais onerosa. E claro, também, que mesmo
na multa moratoria existe uma forma de
compensacao para o credor, em virtude de
receber sua prestacao tardiamente; no entanto,
ndo é essa a natureza essencial da multa

moratoria. (..)". (grifou-se).
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No mesmo sentido, ensinam Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald (/n Curso do Direito, Obrigacdes, Volume 2, 7. ed., revista, ampliada e

atualizada, JusPODIVM: Salvador, 2013, p. 659-664):

“.)
4.3. Modalidade de clausula penal

A partir do momento em que ndo se verifica o
adimplemento no termo avengado, o devedor
incorre de pleno direito em mora (art. 397, CC), caso
contrario, o credor deverad constitui-lo em mora
através de interpelagdo, como pressuposto para a
aplicagdo da multa convencional. Fundamental para
nosso estudo é a perquiricdo acerca das duas
modalidades de clausula penal: clausula penal

compensatoria e clausula penal moratoria.

a) A clausula penal moratoria é aquela instituida
com o fito de preservar clausula especifica do
contrato ou em virtude de mora do devedor. Sera
a multa exigida conjuntamente a obrigacdo
principal ndo adimplida, com feicdo de

indenizacdo complementar (art. 411 do CC).
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Vé-se que, na clausula penal moratoria, o credor
tem interesse em obter a prestacdo que lhe foi
recusada no momento adequado, pois esta ainda
lhe é util (paragrafo unico do art. 395 do CC). A
multa contratual funciona como um suceddneo das
perdas e dos danos decorrentes do periodo em que
a prestagdo ficou em atraso. Dai se infere que, em
geral, a clausula penal moratoria terd um valor
reduzido, enquanto a clausula penal compensatoria,
por substituir a propria prestagao, apresentara soma

elevada.

(.) O art. 404 do Codigo Civil permite a cumulacao,
pois, enquanto a clausula penal consiste em
indenizacdo pelo atraso, o0s juros moratorios
traduzem uma san¢do pelo descumprimento da
obrigacdo.

b) A clausula penal compensatoria é aquela que
estipula multa para a total inexecugdo contratual, ou
seja, nas hipoteses de absoluto descumprimento da
obrigagdo ao tempo de seu vencimento. No instante
do inadimplemento, o credor exigira a pena
convencional previamente pactuada e em caso de
recusa ao pagamento da multa, na maioria das vezes
dispora de uma acdo de execucdo, alicercado em
contrato subscrito por duas testemunhas — um titulo

executivo extrajudicial (art. 585, /|, do CPC). Aqui, a
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clausula penal tem feicdo de indenizagcdo substitutiva
(art. 470 do CC). (..). ” (grifou-se).
Examinando o mesmo instituto, observa em obra doutrinaria Carlos
Roberto Gongalves (/n Direito Civil Brasileiro, volume II: teoria geral das

obrigagdes. Sdo Paulo: Saraiva, 2004. p. 382-389):

“(..) Verifica-se, assim, que a lei distingue entre a
clausula penal relativa ao inadimplemento e a
clausula penal relativa a mora ou a violagdo de
qualquer dever acessorio de conduta. No primeiro
caso (art. 410), a prestacao incluida na clausula
penal ndo se soma a indenizacdo estabelecida na
lei. O credor ndo pode exigir, ao mesmo tempo,
como assevera ANTUNES VARELA, le principal et
la peine, mas pode optar livremente por uma ou
por outra. No segundo caso (art. 411) o credor
pode cumular a prestagdo fixada na clausula penal
com o pedido de execu¢édo forcada da prestacdo da
divida. (..)".(grifou-se).

Na caso dos autos, a autora pretende a resolucao do contrato e

nao o cumprimento da obrigacao principal, ainda que com atraso.
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Desse modo, inviavel a fixacdo da multa moratoria prevista na
clausula sexta do contrato, pois especifica para situagdes em que se pretende o
cumprimento da obrigagdo, ainda que com atraso, o que nao é a hipdtese dos

autos.

Também sem razdo a autora no que tange a reparagao por danos

morais.

Nao se olvida, € bem verdade, que a pessoa juridica tambem é

passivel de ser indenizada pela ocorréncia de dano moral.

No entanto, as situagbes que autorizam tal indenizacdo sdo
restritas aquelas em que haja ofensa a honra objetiva da empresa. Em outras
palavras, deve haver dano a reputacdo e imagem da empresa, como ensina
Sergio Cavalieri Filho (/in Programa de responsabilidade civil. 102 ed. Sdo Paulo:

atlas, 2012. p. 110):

Induvidoso, portanto, que a pessoa juridica, embora
ndo seja passivel de sofrer dano moral em sentido
estrito — ofensa a dignidade, por ser esta exclusiva
da pessoa humana -, pode sofrer dano moral em
sentido amplo - violacgo de algum direito de

personalidade -, porque é titular de honra objetiva,
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fazendo jus a indenizacdo sempre que seu bom
nome, credibilidade ou imagem forem atingidos

por algum ato ilicito.

Na situacdo dos autos, contudo, ndo se evidencia dano a honra
objetiva da autora ou qualquer abalo a sua credibilidade, a ponto de ensejar o
pagamento de indenizacao a tal titulo.

Assim, nao prospera o pedido de compensacao por dano moral,
porquanto os fatos, da forma como descritos na inicial, ndo sao aptos a

caracteriza-lo.

Outrossim, sem razdo a reconvinte ao requerer a reforma da
sentenga para condenar a reconvinda ao pagamento de R$ 43.431,79, pois como
retrorreferido, além de a paralisacdo das obras ter decorrido de conduta levada a
efeito pela propria construtora, ndo ha demonstracdo nos autos de que a
demandada tenha ultrapassado estagio construtivo superior a 25,69% do total da

obra acabada e pronta para utilizacdo (fl. 49).

Destarte, ndo servindo as inconformidades apresentadas para
infirmar a conclusdo a que chegou o juizo "a quo”, de rigor a manuten¢do da

sentenca.
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Ante 0 exposto, nego provimento aos apelos.

Diante da solucao apregoada e com base no art. 85, § 11, do CPC,
majoro a verba honoraria arbitrada pelo juizo "a quo” para R$ 1.500,00, em

relagdo a ambos os litigantes.

DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN (PRESIDENTE) - De acordo com

o(a) Relator(a).

DES.? WALDA MARIA MELO PIERRO - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. GLENIO JOSE WASSERSTEIN HEKMAN - Presidente - Apelacdo Civel n°

70074965062, Comarca de Porto Alegre: "DESPROVERAM. UNANIME."
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Julgador(a) de 1° Grau: DEBORA KLEEBANK
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